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I11. JURISPRUDENTA COMENTATA
SIADNOTATA

1. Este posibild invocarea din oficiu de catre instanta de apel a
nulitatii absolute a actelor de executare silita efectuate in
cadrul contestatiei la executare?

Is it possible for the court of appeal to raise of its own motion the absolute nullity
of enforcement acts carried out in the context of an enforcement challenge?

Abstract

The issue arising in the case set out below is whether the court of appeal may at any time
during the proceedings, of its own motion, raise the absolute nullity of the enforcement
acts carried out, even if these grounds were not relied on by the challenger in the
statement of reasons for the enforcement challenge.

The court of appeal chose to raise of its own motion new grounds of enforcement challenge
capable of leading to the absolute nullity of all enforcement acts carried out in the
enforcement file, on the ground that the court is not bound by the time limit for bringing
the enforcement challenge and may therefore, of its own motion, at any time during the
proceedings, including on appeal, raise the absolute nullity of the enforcement acts.

However, in our view, the court of appeal is not allowed, whether on the basis of respect for
the principle of fairness, or of the search for the truth in the case, or in the exercise of its
active role, to alter on appeal the cause of the enforcement challenge by raising of its own
motion new grounds of challenge which the challenger himself omitted to invoke,

Rezumat

Problema care se ridicd in speta redatd mai jos este aceea dacd instanta de apel poate invoca,
din oficiu, oricand in cursul judecdtii, nulitatea absolutd a actelor de executare silitd
efectuate, chiar dacd aceste motive nu au fost invocate de cdtre contestator prin
motivarea contestatiei la executare.

Instanta de apel a inteles sd invoce ea Insdsi din oficiu noi motive de contestatie la executare
apte sd conducd la nulitatea absolutd a tuturor actelor de executare silitd efectuate in
dosarul executional cu motivarea cd instanta nu este tinutd de termenul de exercitare a
contestatiei la executare, astfel incdt ea poate invoca, din oficiu, oricdnd in cursul
Judecdtii, nulitatea absolutd a actelor de executare, inclusiv in apel

Insd, in opinia noastrd, instanta de apel nu are voie nici in temeiul respectdrii principiului
echitdtii, nici in temeiul afldrii adevdrului in cauza si nici in exercitarea rolului sdu activ,
sd schimbe in apel cauza contestatiei la executare prin invocarea de noi motive de
contestatie la executare din oficiu, motive pe care contestatorul insusi a omis sd le invoce.

(Trib. Brasov, dec. civ. nr. 935/AP/2024,
trimis3, in rezumat si cu comentariu critic, de av. dr. Serban Mircioiu*)

* Facultatea de Drept, Universitatea Babes-Bolyai din Cluj-Napoca, avocat, Baroul Cluj, lector
LN.P.P.A.
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1. Premisa analizei. Rezumatul stirii de fapt si al hotirarii

Prin sent. civ. nr. 10927 din data de 20.11.2023 pronuntatid de Jud. Brasov a fost
respinsa cererea de suspendare a judecatii formulati de contestator in temeiul art. 413
alin. (1) pct. 1 C. pr. civ. S-a respins si contestatia la executare formulatd de contestatorul
LN.de C.D.P.C. 5i S de Z. Brasov in contradictoriu cu intimata M.G.C.1.

Pentru a se pronunta in acest sens, din examinarea actelor si lucrarilor dosarului,
instanta de fond a retinut urmatoarele: prin incheierea din data de 5.10.2022 a Jud. Bragov
a fost incuviintatd executarea silitd a titlului executoriu reprezentat de sent. civ.
nr. 1642/23.02.2018 a Judecatoriei Brasov la cererea creditoarei cesionare M.G.C.L
impotriva debitorului contestator pentru realizarea creantei de penalititi de 800 lei pe zi
de intarziere.

La data de 27.10.2022, executorul judecitoresc a emis somatia prin care debitorul
contestator a fost somat ca in termen de 1 zi de la comunicarea actului de executare si
achite creditoarei suma de 445.600 lei, reprezentind penalititile de intirziere calculate
pentru perioada 23.02.2018-3.09.2019, precum s§i suma de 12.158 lei, reprezentind
cheltuieli de executare, din care suma de 11.602,50 lei, reprezentind onorariul de
executor, cheltuieli de executare care au fost stabilite prin incheierea executorului
judecatoresc de la aceeasi data.

Contestatorul a considerat cd iIncheierea de incuviinfare a executarii silite este
nelegald deoarece In dispozitivul acestei s-a mentionat ca data de incepere a perioadei de
calcul al penalititilor ca fiind data de 3.09.2019, sustinere neintemeiati avind in vedere ci
raportat la cererea creditoarei care a stat la baza sesizirii instantei de executare s-a
mentionat perioada 23.02.2018-3.09.2019, astfel incit in mod evident referirea la data de
3.09.2019, ca data de inceput a perioadei de calcul s-a constituit intr-o eroare materiala si
nu un motiv de nelegalitate. Relativ la titlul executoriu s-a constatat ci sent. civ.
nr. 1642/23.02.2018 a Judecatoriei Bragov a fost pronuntati in conditiile art. 906 alin. (1)
si (2) C. pr. civ, respectiv debitorul a fost obligat la plata de penalititi de 800 lei pe zi de
intirziere pand la indeplinirea obligatiei previzuta in titlul executoriu constand in dec. civ.
nr. 35/30.01.2012 a Trib. Brasov, prin care a fost obligat si emitd in conditiile
reglementate de Legea nr. 10/2001 o decizie prin care si restituie in naturi reclamantilor
cota de 1/2 poarte din imobilul inscris in C.F. (...).

Astfel, in considerarea materiei in care a fost pronuntat titlul executoriu pus in
executare (al carui caracter nu a fost contestat) se observi ci in cauzi, contestatiei dedusi
judecdtii 1f sunt incidente prevederile art. 906 alin. (5) in conformitate cu care pe calea unei
astfel de contestatii, in mod limitativ, analiza priveste situatia potrivit cireia ,penalitatea va
putea fi inldturatd (..) dacd debitorul executd obligatia prevdzutd in titlul executoriu si
dovedeste existenta unor motive temeinice care au justificat intdrzierea executdrit’, or in
cauza pe de o parte contestatorul nu a probat indeplinirea obligatiei stabilitd in sarcina sa
prin dec. civ. nr. 35/30.01.2012 a Trib. Brasov, prin depunerea deciziei emise potrivit
titlului executoriu avand ca titular pe cedent conform deciziei civile amintite sau pe
creditoarea cesionard, iar apardrile legate de necesitatea lamuririi creditorului obligatiei se
constata cd sunt neintemeiate dat fiind c3 obligatia de indeplinit este lipsita de echivoc.

De asemenea, motivul invocat in justificarea neindeplinirii obligatiei in conformitate
cu dec. civ. nr. 35/30.01.2012 a Trib. Brasov referitor la faptul ci detine doar dreptul de
administrare asupra imobilelor nu si dreptul de proprietate, care aparfine Statului, s-a
retinut ca este o apdrare care a fost deja analizati si solutionatd cu autoritate de Iucru
judecat in Ingelesul art. 430 alin. (2) teza finala C. pr. civ., prin chiar decizia mentionat3 prin
care s-a stabilit fara echivoc cd bunurile imobile in litigiu fiind preluate in fapt in
patrimoniul debitorului nu existd niciun impediment pentru restituirea in naturi in
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conditiile Legii nr. 10/2001, astfel incit o astfel de aparare nu mai poate fi reiteratd si
dedusd unei noi analize pe calea unei contestatii la executare, care de altfel nu este permisa
in mod expres si prin art. 713 alin. (1) C. pr. civ. In conformitate cu care ,dacd executarea
silitd se face in temeiul unei hotdrdri judecdtoresti sau arbitrale, debitorul nu va putea invoca
pe cale de contestatie motive de fapt sau de drept pe care le-ar fi putut opune in cursul
Jjudecatii in primd instangd sau intr-o cale de atac ce i-a fost deschisd”.

In ceea ce priveste apardrile referitoare la alte executiri silite pornite in baza aceluiagi
titlu executoriu instanta le-a retinut ca fiind neintemeiate dat fiind ca nu s-a probat ca sunt
in curs de derulare avind ca obiect acelasi drept si bun imobil care fac obiectul executarii
de fat3, avind ca si creditor pe intimata din cauz, In calitate de cesionar, care s-a subrogat
in dreptul cedentului creditor din dec. civ. nr. 35/30. 01.2012 a Trib. Brasov, astfel incat
aceste apardri apar chiar ca fiind strdine de prezenta cauza.

In ceea ce priveste cheltuielile de executare, contestatorul a formulat critici doar
relativ 1a onorariul de executor considerandu-l ca fiind disproportionat in raport de
cheltuiala executorului judecatoresc, efortul intelectual, valoarea si complexitatea actului
de executare intocmit, fiara ca acesta sa indice un cuantum pe care sa il arate ca fiind cel
pretins corespunzator. S-au retinut ca si apardrile sub acest aspect ca nelntemeiate avand
in vedere ca onorariul a fost stabilit in mod legal in conformitate cu art. 3 lit. d) din anexa 1
la Ordinul nr. 2550/C/2006 la care a fost addugat T.V.A. si a rezultat onorariul de
11.602,50 lei, onorariu care nu este stabilit in functie de activitatea depusj, iar cenzurarea
acestui onorariu proportional cu activitatea depusa fiind permisa numai in situatiile expres
reglementate prin art. 670 alin. (2) C. pr. civ. corelativ cu executarea de catre debitor a
obligatiei de indatd dupa primirea somatiei emisa potrivit art. 668 C. pr. civ,, or in cazul de
fatd debitorul nu au administrat proba indeplinirii obligatiei conform titlului executoriu
constituit de dec. civ. nr. 35/2012 a Trib. Brasov. In consecint, in considerarea celor
expuse, s-a retinut ca executarea silitd este derulata in conditii de legalitate astfel Incit este
neintemeiata cererea de anulare a acestei proceduri executionale pentru motivele invocate
si analizate anterior si In consecin{a si cererea de suspendare a executarii silite.

Impotriva acestei hotdrari contestatorul a declarat apel, inregistrat la Judecitoria
Brasov in data de 22.01.2024 si la Tribunalul Brasov In data de 05.02.2024, prin care a
solicitat: admiterea apelului, s se anuleze sent. civ. nr. 10927/20.11.2023 pronuntata de
Jud. Brasov si avind in vedere cd instanta In mod gresit s-a pronunfat fard a analiza
temeinicia tuturor cererilor formulate in cauza, echivaldnd cu solutionarea procesului fara
a intra in judecata fondului, s3 se dispuni trimiterea cauzai spre rejudecare instantei de
fond. In secundar si se admiti apelul formulat, si se schimbe in tot sent. civ. nr.
10927/20.11.2023 pronuntati de instanta de fond si in rejudecare sa se admita cererea de
apel si respingerea contestatiei la executare. Apelanta a sustinut cd instanta de fond a
pronuntat o hotdrire nemotivata si nelegald, fara a analiza in mod temeinic toate cererile
formulate i fird a intra in fondul cauzei. In acest sens, a considerat c3 solufionarea a fost
una superficiald, intrucit apararile si probele depuse nu au fost examinate corespunzator.
In secundar, apelanta a solicitat schimbarea in tot a sentintei apelate, si, in rejudecare,
admiterea contestatiei la executare aga cum a fost formulata initial. De asemenea, apelanta
a solicitat suspendarea executdrii silite pana la solutionarea apelului, invocand necesitatea
suspendarii pentru a evita continuarea unei executdri nelegale care s-ar desfasura in lipsa
unei incuviingiri judecitoresti. In acest sens, apelanta a criticat solufia instantei de fond,
aratind ca starea de drept si de fapt au fost gresit retinute, iar instanta a emis o hotarare
eronatd, bazati pe o interpretare gresita a probelor administrate in cauza. Ea a subliniat ca
instanta de fond nu a analizat In mod concret si individual apararile sale si a apreciat In
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mod incorect cd nu a contestat caracterul executoriu al titlului, desi acest aspect fusese clar
mentionat inca de la inceputul contestatiei.

Prin dec. civ. nr. 291/A.P. pronuntata in data de 28.03.2024 de Trib. Brasov in acest
dosar, s-a admis cererea de suspendare a executarii provizorii a sent. civ. nr. 10927/2023 a
Jud. Bragov, formulatd de apelanta contestatoare. in apel s-a administrat proba cu
Inscrisuri.

La termenul din data de 04.06.2024 Tribunalul a anulat cererea de interventie
accesorie In interesul creditoarei formulati de terta persoana L.P., ca netimbrata.

Instanta de apel, la termenul din data 17.09.2024 a invocat si pus in discutie, din oficiu,
ca si motiv de ordine publicd, nulitatea executdrii silite raportat la caracterul de titlu
executoriu a sent. civ. nr. 1642/23.02.2018, pronuntate de Jud. Brasov, in dosarul
nr. ../197/2017 si a dispozitiilor art. 906 C. pr. civ., in forma in vigoare la data inregistrarii
cereril de executare silitd pe rolul executorului judecdtoresc.

Tribunalul a constatat urmatoarele: (...

In ceea ce priveste contestatia la executare silitd, apelantul-contestator desi a invocat
mai multe motive care, asa cum a retinut prima instantd, sunt neintemeiate, a omis sd invoce
principalul motiv si cel mai important, care ar fi dus la anularea intregii executdri silite,
respectiv faptul cd hotdrdrea judecdtoreascd pusd in executare nu este titlu executoriu si nu
poate fi pusd in executare.

Desi a sustinut cd a invocat si acest aspect, se constatd din motivarea contestatiei la
executare cd nu a fost invocat, ficdnd referire doar prin apelul formulat la faptul cd nu s-a
urmat procedura prevdzutd de art. 906 C. pr. civ, insd partea apelantd nu poate invoca
motive noi ale contestatiei la executare direct in apel, potrivit art. 478 alin. (3) C. pr. civ.

Cu toate acesteq, instanta nu este tinutd de termenul de exercitare a contestatiei la
executare, astfel incat ea poate invoca, din oficiu, oricand in cursul judecdtii, nulitatea
absolutd a actelor de executare, inclusiv in apel, asa cum este si opinia in doctrind.

Cel mai important motiv care trebuia invocat, si pe care instanta de apel I-a invocat din
oficiu, in exercitarea rolului sdu activ, cdt si pentru respectarea principiilor echitdtii si aflarii
adevdrului in cauzd, constd in faptul cd, ceea ce s-a pus in executare este o sentintd care
potrivit legii nu este executorie, respectiv sent. civ. nr. 1642 pronuntati de Jud. Brasov la
data de 23.02.2018.

Aceasta hotdrare a fost pronunfata in temeijul art. 906 alin. (1) si (2) C. pr. civ., avind
in vedere executarea siliti pornitd pentru executarea obligatiilor cuprinse in titlu
executoriu reprezentat de dec. civ. nr. 35/30.01.2012 pronuntatd de Trib. Brasov,
executarea silita fiind Incuviinata prin incheierea sedintei camerei de consiliu din data de
16.05.2017 de incuviintare a executdrii silite. Conform art. 24 C. pr. civ,, »dispozitiile legii
noi de procedurd se aplica tuturor proceselor si executirilor silite incepute dupi intrarea
acesteia In vigoare”. Pentru procesele si executirile in curs la data intririi in vigoare a legii
noi, se aplica in continuare dispozitiile vechii legi de proceduri. in cazul executdrii silite
Incepute in 2017, trebuie analizati forma in vigoare a art. 906 la acel moment. Potrivit art.
906 C. pr. civ. (in forma in vigoare in anul 2017, la data deschiderii dosarului de executare
silitd care a stat la baza pronuntirii sentintei care este pusi in executare in dosarul
execufional nr. 182/2022 al B.EJ. D. S. E.): ,, (1) Dacd in termen de 10 zile de la comunicarea
Incheierii de incuviingare a executdrii debitorul nu executd obligatia de a face sau de a nu
face, care nu poate fi indeplinitd prin altd persoand, acesta poate fi constrans la indeplinirea
el, prin aplicarea unor penalitdti, de cdtre instanta de executare. (2) Cénd obligatia nu este
evaluabild in bani, instanta sesizatd de creditor {l poate obliga pe debitor, prin incheiere
definitivd datd cu citarea pdrtilor, sd pldteascd in favoarea creditorului o penalitate de la 100
lei la 1.000 lei, stabilitd pe zi de intdrziere, pand la executarea obligatiei prevdzute in titlul
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executoriu. (3) Atunci cand obligatia are un obiect evaluabil in bani, penalitatea previzutdi la
alin. (2) poate fi stabilitd de instantd intre 0,1% si 1% pe zi de intdrziere, procentaj calculat
din valoarea obiectului obligatiei. (4) Dacd in termen de 3 luni de la data comunicdrii
incheierii de aplicare a penalitdtii debitorul nu executd obligatia previzutd in titlul
executoriu, instanfa de executare, la cererea creditorului, va fixa suma definitivd ce i se
datoreazd cu acest titly, prin incheiere definitivd, datd cu citarea pdrtilor. (5) Penalitatea va
putea fi inldturatd ori redusd, pe calea contestatiei la executare, dacd debitorul executd
obligagia prevazutd in titlul executoriu si dovedeste existenta unor motive temeinice care au
Justificat intdrzierea executdrii. (6) Incheierea datd in conditiile alin. (4) este executorie. (7)
Acordarea de penalitdti in conditiile alin. (1)-(4) nu exclude obligarea debitorului la plata de
despdgubiri, la cererea creditorului, in conditiile art, 892 sau ale dreptului comun”.

Aplicarea procedurii prevazute de art. 906 C. pr. civ. priveste doar obligatiile care nu
pot fi aduse la Indeplinire decat de citre debitorul insusi, sfera sa de aplicare fiind deci
limitata la obligatiile intuitu personae. Prin incheierea pronuntati in conditiile alin. (4)
instanta fixeaza suma definitiva datorati cu titlu de penalititi, in raport de numarul de zile
care s-au scurs de la data stabilirii lor. Instituirea a dousi proceduri, de stabilire a
cuantumului penalitatii, in conditiile art. 906 alin. (2) si alin. (3) C. pr. civ, si de fixare a
sumei definitive, conform art. 906 alin. (4) C. pr. civ, a avut ca menire si confere
debitorului un rdgaz suficient (de minim 3 luni de la data comunicirii primei incheieri, de
stabilire a valorii penalititii) pentru ca, sub amenintarea iminenti a unor penalitati, acesta
sa fsi execute In natura obligatia intuitu personae asumati.

Raportat la art. 906 alin. (4) si (6) C. pr. civ, Incheierea pronuntati in aplicarea
prevederilor art. 906 alin. (1) si (2) C. pr. civ, nu poate fi pusi in executare, ci doar
incheierea de stabilire a sumei definitive datorate cu titlu de penalitati creditorului poate fi
pusa in executare silitd. Aceastd sumi definitivd poate fi stabiliti doar de citre instanta de
judecatd, nu de cétre creditor sau de citre executorul judecitoresc. Or, creditorul nu a
parcurs procedura prevdzutd de art. 906 alin. (4) C. pr. civ. pentru stabilirea de citre
instan{d a sumei definitive datorate de ciitre debitor, iar incheierea care sti la baza
executdrii silite, prin care s-au stabilit doar penalititile pe zi de intarziere, nu este
executorie.

In prezenta cauz3, Judecatoria Brasov a incuviintat executarea siliti a acestei sentinfe,
cu eludarea dispozitiilor legale, iar executorul judecitoresc a procedat la calculul
penalitafilor in suma de 445.600 lei, pentru perioada 23.02.2018-03.09.2019 (557 zile *
800 lei/zi), cu incdlcarea flagranti a legii.

Instanta constata cd, raportat la data deschiderii dosarului de executare siliti care a
dus la pronunfarea sent. civ. nr. 1642 a Jud. Brasov, la data de 23.02.2018 si dispozitiile
legale aplicabile executarii silite, se aplica si dec. ICC] nr. 16/2017 dati in completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, care a stabilit ci: In interpretarea si aplicarea
dispozitiilor art. 906 alin. (4) C. pr. civ. nu este admisibild formularea mai multor cereri de
fixare a sumei definitive datorate de debitor cu titlu de penalitdti.

Prin urmare, avind In vedere ca se aplicd prevederile art. 906 alin. (4) C. pr. civ.,
Inainte de modificarea acestora prin Legea nr. 310/2018, chiar daci se proceda la
sesizarea instantei de executare, in temeiul art. 906 alin. (4) C. pr. civ, nu s-ar fi putut
stabili penalitafi definitive decit pentru un interval de 3 luni, in niciun caz direct pentru un
an si jumatate, cum a procedat executorul judecitoresc cu incilcarea competentei sale, dar
si a dispozitiilor legale.

Avénd 1n vedere aceste considerente, intreaga executare siliti s-a impus a fi anulat3,
fata de inexistenta unui titlu executoriu apt pentru a fi pus in executare, inclusiv a incheierii
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de incuviintare a executdrii silite. Fatd de cele retinute anterior, nu se mai impunea
analizarea celorlalte motive de apel invocate de citre apelanta-contestatoare.

Fata de aceste considerente Tribunalul a admis apelul formulat de apelantul-
contestator impotriva sent. civ. nr. 10927/20.11.2023 pronuntati de Jud. Brasov si in
consecintd: a modificat In parte sentinta atacati in sensul ci a admis contestatia la
executare si a anulat toate actele de executare silitd efectuate in dosarul executional
nr. 182/2022 al BEJ. S. E. D. A anulat incheierea de incuviintare a executdrii silite
pronuntate la data de 05.10.2022 de citre Judecitoria Brasov. A mentinut solutia de
respinge a cererii de suspendare a judecitii.

2. Poate instanta de apel si invoce din oficiu nulitatea absoluti a actelor de
executare silitd efectuate, chiar daci aceste motive nu au fost invocate de catre
contestator prin motivarea contestatiei la executare?

Problema care se ridicd in speta redati mai sus este aceea daci instanta de apel poate
invoca, din oficiu, oricand in cursul judecatii, nulitatea absolutd a actelor de executare silitd
efectuate, chiar daci aceste motive nu qu fost invocate de cdtre contestator prin motivarea
contestatiei la executare.

La o prima vedere acest lucru nu ar fi interzis avand in vedere dispozitiile art. 178
alin. (2) C. pr. civ.l conform cirora: ,nulitatea absolutd poate fi invocatd de orice parte din
proces, de judecdtor sau, dupd caz, de procuror, in orice stare a Judecdtii cauze, dacd legea
nu prevede altfel”.

Cu toate acestea apreciem fundamental gresitd solutia prin care instanta de apel a
inteles sa invoce ea ins3si din oficiu noi motive de contestatie la executare apte si conduci
la nulitatea absoluta a tuturor actelor de executare siliti efectuate in dosarul executional,

Instanta de apel retine in mod explicit faptul ci apelantul-contestator, desi a invocat
mai multe motive care, aga cum a refinut prima instan{a, sunt neintemeiate, - a omis si
invoce principalul motiv si cel mai important, care ar fi dus la anularea intregii executari
silite, respectiv faptul ca hotdrdrea judecdtoreascd pusd in executare nu este titlu executoriu
sinu poate fi pusa in executare.

Totodatd, a apreciat ci instanta nu este tinuti de termenul de exercitare a contestatiei
la executare, astfel incit ea poate invoca chiar din oficiu, oricdnd in cursul judecdtii,
nulitatea absolutd a actelor de executare, inclusiv in apel, asa cum este si opinia In doctrina.

In acest sens instanta de apel se raporteazi la o opinie mai veche exprimata in
literatura de specialitate potrivit cireia: Jreferitor la momentul invocdrii nulitdtii, in
procedura de executare, aceasta trebuie invocatd pdnd la expirarea termenului in care se
poate face contestatie la executare. Deosebirea constd in aceea cd nulitdtile absolute pot fi
invocate si direct in cursul judecdrii apelului sau recursului impotriva hotdrdrii pronuntate in
contestatia la executare, in vreme ce nulitdtile relative pot fi invocate numai prin contestatia
la executare™?.

Acest punct de vedere a fost exprimat initial chiar dupi intrarea in vigoare a noului
Cod de procedura civild3 si a fost ulterior nuantat in sensul ci: ,in schimb, cauzele de
nulitate absolutd nu vor putea fi invocate direct in calea de atac a apelului exercitat
impotriva incheierii date de instanta de executare, nici de cdtre debitor S nici de cdtre

! Legea nr. 134/2010 privind Codul de proceduri civils, republicatd in M. Of. nr. 247 din
10 aprilie 2015, cu modificirile si completirile ulterioare.

2 A se vedea E. Oprina, . Garbule{, Tratat teoretic si practic de executare silitd, vol. I, Ed. Universul
Juridic, Bucuresti, 2013, pp. 43-44.

% Legea nr. 134/2010 privind Codul de proceduri civili, republicatd in M. Of. nr. 247 din
10 aprilie 2015, cu modificirile si completirile ulterioare.
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